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JUDr. Ing. Romana Rogalewiczova, Ph.D. (* 1982), je absolventkou Prav-
nické fakulty Masarykovy univerzity (2006) a Podnikatelské fakulty Vyso-
kého uceni technického v Brné¢ (2006 bakalaisky obor Dafiové poradenstvi,
2008 magistersky obor Podnikové finance a obchod). V roce 2012 obhajila na
Pravnické fakulté Masarykovy univerzity rigordzni praci na téma Realizace
prava na styk s ditétem v Ceské republice a v Némecku. V roce 2017 ukongila
postgradudlni studium na Pravnické fakulté Univerzity Palackého v Olomouci
a obhajila disertacni praci na téma Principy smirného feseni rodicovskych kon-
fliktt a jejich aplikace v pravni praxi. Je spoluautorkou nékolika odbornych
publikaci a komentaid a pravidelné publikuje v odbornych ¢asopisech, prile-
Zitostn& se vénuje rovnéz lektorské ¢innosti. Od roku 2009 pisobi na Utadu
pro mezinarodnépravni ochranu déti.

Mgr. Katefina Cile¢kova, Ph.D. (* 1972), je absolventkou Pravnické
fakulty Masarykovy univerzity a doktorského studia Pravnické fakulty Uni-
verzity Palackého v Olomouci. V profesni praxi se dlouhodobé vénovala pora-
denstvi v organizacich poskytujicich socialni sluzby pro nahradni rodinnou
pé¢i, nyni je asistentkou na spravnim useku Krajského soudu v Ostraveé. Ve
své publikaéni ¢innosti se zabyva tématy rodinného prava a socialné-pravni
ochrany déti. Je spoluautorkou publikace komentate k § 655 az 975 obcan-
ského zakoniku (Leges, 2016).

JUDr. Ing. Zdenék Kapitian, Ph.D. (* 1978), vystudoval pravo na Prav-
nické fakult¢ Masarykovy univerzity, oborové se zamétuje na mezinarodni
pravo soukromé a obchodni (v tomto oboru absolvoval rigorézni fizeni i dok-
torsky studijni program) a tomuto oboru se vénuje také pii spolupraci s praxi.
Pro Sirsi zadbér vystudoval rovnéz podnikovou ekonomiku a management.
V letech 2001 az 2003 puisobil jako pravnik, resp. jako vedouci analytického
oddéleni pravniho odboru Kancelate vefejného ochrance prav a do roku 2006
s vefejnym ochrancem spolupracoval jako externi odbornik. V letech 2003
az 2007 byl asistentem soudkyné Ustavniho soudu. Mezi lety 2001 a 2019
pusobil jako asistent, respektive jako odborny asistent na brnénské pravnické
fakulté a od pocatku tohoto svého plisobeni se rovnéz vénoval ochrané prav
déti (zejména v ramei pravni kliniky). V roce 2009 se stal feditelem Utadu pro
mezinarodnépravni ochranu déti a pro dvé funkéni obdobi byl zvolen pred-
sedou Vyboru pro prava ditéte Rady vlady Ceské republiky pro lidska prava.
V oblasti ochrany détskych prav se podili na vzdélavani soudcti, advokata,
socialnich pracovniki a diplomatt, je v ni €inny téz publikacné, je zvan k pred-
naskam na univerzitnich forech i mimo né v tuzemsku i v ciziné (naptiklad na
Academy of European Law v Treviru) a zapojuje se v této problematice na
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celé fadé mezirezortnich platforem napfiklad také v ramci Kolegia expertt
k vykonu rozsudkti Evropského soudu pro lidska prava a provadéni Evropské
umluvy o lidskych pravech.

Mgr. et Mgr. Martin DoleZal (* 1975) absolvoval Evangelickou teologic-
kou fakultu Univerzity Karlovy, obor pastoracni a socialni prace a obor evan-
gelicka teologie, nasledné Cyrilometod€jskou teologickou fakultu Univerzity
Palackého, obor socialni prace se specializaci socialni prace s rodinou. Od
roku 2002 pusobil nejprve v socialnich sluzbach a nasledné v agendé soci-
alné-pravni ochrany na trovni Ministerstva prace a socidlnich véci (MPSV),
na Krajském tfadé Stfedoceského kraje a na Urovni organt socialné-pravni
ochrany déti nékterych obecnich ufadt obci s rozsitenou pisobnosti ¢i mést-
skych ¢asti hlavniho mésta Prahy. Dlouhodob¢ se vénuje kontrolni ¢innosti
(inspekeni Cinnost, kontrolni ¢innost), agendé prestupkl a spravniho fadu
v oblasti socidlné-pravni ochrany déti, veetné zavadéni standardizace pro
tuto oblast na Grovni krajskych tradd, organti socidlné-pravni ochrany déti
obecnich Gfadi obci s rozsitenou plisobnosti a povétenych osob, véetné zafi-
zeni pro déti vyzadujici okamzitou pomoc. Je ¢lenem profesni komory Social
Work England (SWE) a Profesni komory socialné-pravni ochrany déti, z. s.
(PKSPOD). Kromé¢ toho je dlouholetym lektorem akreditovanych vzdélava-
cich programil v oblasti socialné-pravni ochrany déti. Je ¢lenem akreditacni
komise MPSV pro oblast celozivotniho vzdélavani socialnich pracovnik
a kvalifika¢niho vzdélani pracovnikti v socidlnich sluzbach.

JUDr. Tereza Killarova (* 1988) je absolventkou Pravnické fakulty Masa-
rykovy univerzity (2012), rigor6zni fizeni absolvovala na Pravnické fakulté
Univerzity Palackého v Olomouci (2018), kde obhéjila rigor6zni praci na téma
Vybrané aspekty kolizniho opatrovnictvi nezletilého ve vécech péce soudu
o nezletilé. Je autorkou ¢i spoluautorkou nékolika casopiseckych ¢lanki
a prispévki ve sbornicich orientovanych na rodinnépravni problematiku
s pieshrani¢nim prvkem. V letech 2012 az 2017 pusobila na Ufad& pro mezi-
narodnépravni ochranu déti, kde se zabyvala rodinnépravnimi kauzami s pie-
shrani¢nimi pfesahy. V letech 2017 az 2019 ptsobila na Ministerstvu prace
a socialnich véci, kde zpracovavala materii zaméfenou pievazné na spravni
pravo. Od roku 2019 dosud ptisobi v advokacii, kdy se po uspésném absolvo-
vani advokatnich zkousek v roce 2021 vénuje generalni praxi, s inklinaci ke
spravnimu a samoziejmé také rodinnému pravu.

Mgr. Be. Ivana MatouSkova (* 1958) je absolventkou magisterského
oboru sociologie na tehdejsi Univerzité¢ Jana Evangelisty Purkyn¢ v Brné
(1981) a bakalafského oboru Socialni patologie a prevence na Slezské uni-
verzité¢ v Opave (2009). Od roku 1987 do roku 2002 pracovala na tehdejSim
Okresnim ifad& ve Zd'aru nad Sazavou. V priibéhu tohoto obdobi vykonavala
vyhradné¢ agendu socialné-pravni ochrany deti, a to na vSech usecich (terénni
socialni pracovnice, pracovnice na tiseku nahradni rodinné péce, kuratorka pro
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déti a mladez, vedouci oddéleni). Od roku 2003 do roku 2020, kdy ukoncila
profesni kariéru, byla metodickou socialné-pravni ochrany déti na Krajském
uradé Kraje Vysocina. S ufadem nyni spolupracuje pouze externé. V minulosti
publikovala nékolik ¢lankt v odbornych casopisech a pravidelné vystupovala
na riznych konferencich. Je spoluautorkou publikace Oldticha Matouska Déti
a rodi¢e v rozvodu. Je ¢lenkou Spole¢nosti socialnich pracovniki CR a Unie
rodinnych advokatt.

Mgr. Dana Nedélnikova, Ph.D. (* 1974), je absolventkou Zdravotné-so-
cialni fakulty Ostravské univerzity, kde absolvovala magistersky a doktor-
sky studijni program v oboru socialni prace (2007). V minulosti pisobila na
Fakult& socialnich studii Ostravské univerzity, na Utadé vlady CR, od roku
2004 pusobi v organizaci Spolu pro rodinu, kterd poskytuje socialni sluzby
a programy socialné-pravni ochrany déti. Od roku 2016 je také feditelkou
narodni stfe$ni asociace Sit” aktérii pro domov, z.s. (S.A.D.). Vénuje se téma-
tim bytové nouze, socialni praci s rodinami a détmi, koncepcni, metodické
a lektorské ¢innosti. Publikuje zejména metodické texty, naptiklad Koordinace
socialnich sluzeb v obcich se socialné vylou¢enymi lokalitami (Utad vlady,
2014), Profesni dovednosti terénnich socialnich pracovnikd (MPSV, 2008),
Metodicka prirucka pro vykon terénni socialni prace (MPSV, 2007) a dalsi.
Je ¢lenkou Komise pro socialni za¢lefiovani MPSV.

JUDr. Markéta Kacerova Novakova (* 1967) je absolventkou Pravnické
fakulty Masarykovy univerzity (1989). Vénuje se mezinarodnimu pravu rodin-
nému. Cely profesni Zivot pracuje na Utadu pro mezinarodnépravni ochranu
déti. Je spoluautorkou komentare k zakonu o mezinarodnim pravu soukro-
mém. Vénuje se rovnéz lektorské ¢innosti pro soudce i socialni pracovniky.

Mgr. Lucia Sohajdova (* 1988) je absolventkou Pravnické fakulty Masary-
kovy univerzity (2012). Od roku 2012 piisobi na Utadu pro mezinarodn&pravni
ochranu déti, kde se vénuje problematice mezinarodniho osvojeni a nahradni
rodinné péce. Ve své praxi se zamerfuje na ochranu prav a zajmui déti v mezi-
narodnim kontextu a vyuzivé své zkuSenosti k podpofe rodin a instituci v této
oblasti. Podilela se rovnéz na komentaii k obéanskému zékoniku, kde prispéla
svymi odbornymi poznatky z oblasti rodinného prava a publikovala odborné
clanky v nékolika renomovanych periodikach.

Mgr. Romana Skutkova (* 1987) je absolventkou Fakulty humanitnich
studii Univerzity Tomase Bati ve Zlin¢ a Institutu mezioborovych studii Brno
(2012). Od roku 2016 ptisobi na Ministerstvu prace a socialnich véci na odboru
odvolani a spravnich ¢innosti nepojistnych davek a LPS, oddéleni odvolani
a spravni agendy Brno, kde se vénuje problematice davek péstounské péce,
davek statni socialni podpory, ddvek pomoci v hmotné nouzi a davek pro
osoby se zdravotnim postizenim.

doc. JUDr. Renata Sinova, Ph.D. (* 1978), vystudovala Pravnickou fakultu
Univerzity Palackého v Olomouci, rigor6zni fizeni a postgradualni studium
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absolvovala na Pravnické fakult¢ Masarykovy univerzity. Ve své profesni
praxi se vénuje predevsim civilnimu pravu procesnimu a pravu rodinnému.
Je dlouholetou ¢lenkou katedry soukromého prava a civilniho procesu Prav-
nické fakulty Univerzity Palackého v Olomouci, v minulosti byla asistentkou
na opatrovnickém tiseku Okresniho soudu ve Zlin¢ a v soucasné dob¢ ptisobi
jako counsel v advokatni kancelafi v Praze. Je spoluautorkou ucebnic civilniho
procesniho prava, komentaiti k obcanskému soudnimu fadu a ob¢anskému
zakoniku a n¢kterych monografii. Podilela se na ptipravé zakona o zvlastnich
fizenich soudnich, k némuz také pravidelné prednasi na Justicni akademii.
V roce 2008 ziskala status hostujiciho profesora na School of Law of Cali-
fornia Berkeley.

Bc. Anna Valova (* 1959) absolvovala Filozofickou fakultu Univerzity
Palackého v Olomouci, obor socialni prace (2004). V socilni oblasti vetejné
spravy pusobi od roku 1995, vzdy na Grovni ministerstva ¢i krajského uradu.
Problematikou socidlné-pravni ochrany déti, konkrétné agendou ndhradni
rodinné péce, se zabyva od roku 2002, kdy pusobila jako odborny referent
na Krajském ufadé Moravskoslezského kraje v Ostraveé. V letech 2007 az
2014 pak pisobila jako odborny referent nahradni rodinné péce na Minister-
stvu prace a socidlnich véci. Aktudlné plsobi jako odborny referent nahradni
rodinné péce na Magistratu hlavniho mésta Prahy.
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Predmluva

Od prvniho vydani tohoto komentafe k zakonu o socialné-pravni ochrané
déti uplynulo Sest let. Béhem této doby prosel zakon dvéma rozsahlymi
a zésadnimi novelizacemi. Soucasné probihaji pfipravné prace na zcela
novém zakonu, ktery ma problematiku socialné-pravni ochrany déti upravo-
vat, a v legislativnim procesu je zdsadni novela ob&anského zakoniku, kterd —
bude-li piijata v predlozené podobé — bude mit vyznamny dopad do mnoha
oblasti rodinného prava, se kterymi se tedy nutné pfi své ¢innosti setkavaji
1 organy socialné-pravni ochrany déti.

Ptiprava druhého vydani komentafe byla za této situace pro mnohé z nas
¢ekani na piijeti novely provedené zakonem ¢. 242/2024 Sb. a nasledného
zjisténi, ze zakon byl pfijat ve zna¢n¢ odlisné podobé¢ od pivodniho navrhu,
bylo nasledné nutné komentovat ustanoveni, ktera teprve nabydou t¢innosti
a nelze tedy v komentafi vychazet ze zkuSenosti z praxe.

Mezi nejvyznamnéjsi zmeny, které jsme v oblasti socidlné-pravni ochrany
déti zaznamenali, patii predevsim silny tlak na deinstitucionalizaci péce o déti,
ktery se projevuje postupnym zvySovanim vékové hranice déti pro jejich umis-
téni v Gstavnim zafizeni. S tim Gzce souvisi i zruSeni détskych domovill pro
déti do tii let véku k 31. 12. 2024. Pfinos pro praxi by nepochybné méla mit
zcela nova uprava zprostiedkovani osvojeni a péstounské péce, ktera acko-
liv vychazi z upravy ptivodni, u které doslo k pieuspotfadani a zpfehlednéni
puvodnich ustanoveni, by méla pfispét k urychleni celého procesu. Déle napfi-
klad zavedeni nové formy podpory mladych dospélych, ktefi byli pred dosa-
zenim zletilosti umisténi mimo svou rodinu, a to bud’ v péstounské péci, nebo
v zatizeni, formou zaopatfovaciho pfispévku.

Zejména novela provedena zakonem €. 242/2024 Sb. se snazila reflekto-
vat skutecnost, ze zakon o socialné-pravni ochrané déti byl ptijat pét let pred
nabytim G¢innosti zakona ¢. 500/2004 Sb., spravniho fadu. A ackoliv social-
né-pravni ochrana déti je vykonavana v rezimu spravni ¢innosti a spravni fad
na ni dopadd, u mnoha institutd (naptiklad zprostiedkovani osvojeni a pés-
tounské péce, nahlizeni do spisu nebo dozadani) existovala samostatna uprava,
ktera bud’ se stavajici ipravou ve spravnim fadu korespondovala, a proto byla
nadbytecna, nebo se naopak od spravniho fadu odchylovala, ackoliv pro to
nebyl zadny opodstatnény divod. Tyto duplicity nebo naopak odchylky byly
posledni novelou vyrazné dotéeny a nyni by mél byt pii vykonu socialné-
-pravni ochrany déti v mnohem vétsi mite vyuzivan piimo spravni fad.

Skute¢nost, Ze novela G¢inna od 1. 1. 2025 se v mnoha oblastech zasadné
dotkla i ustanoveni piijatych velkou novelou u€innou od 1. 1. 2022, pfinasi
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otazku, zda je pravni regulace socialné-pravni ochrany déti provadéna sys-
tematicky, nebo spise metodou pokus-omyl, tedy pfijmou se nova pravidla
a kdyz se ukaze, ze nebudou fungovat, tak se pfi nejblizsi pfilezitosti zase
zméni.

Budoucnost pravni Gipravy socidlné-pravni ochrany déti je v tuto chvili
nejista. Nemame tuSeni, zda jiz za dva roky bude zadkon o socialné-pravni
ochrané déti nahrazen ptipravovanym zakonem o ochran¢ déti a podpote
rodiny, jak je momentalné planovano, nebo bude pfijeti zdkona odsouvano
(v krajnim prtipad€ od né&j bude zcela upusténo) a zakon o socialné-pravni
ochrané déti se docka pouze dalsich rozsahlych novelizaci.

Brno, prosinec 2024 Romana Rogalewiczova

za autorsky kolektiv



Poznamka autort
k pripravované novele ob¢anského zakoniku

V dob¢ ptipravy druhého vydani komentare k zakonu o socialné-pravni
ochrané déti (podzim 2024) prochazi legislativnim procesem novela obcan-
ského zakoniku, ktera se vyznamnou mérou dotyka otazek rodinného prava
(snémovni tisk 728). Dojde-li k pfijeti novely v navrhované podob¢, ocekava
se, ze dojde
— ke zjednoduseni rozvodového tizeni,

— ke spojeni fizeni rozvodového a opatrovnického a s tim souvisejicimu ome-
zeni zastoupeni dit¢ koliznim opatrovnikem,

— ke zruSeni rozliSovani forem péce o déti,

— k zavedeni zakazu t€lesnych trestd.

Pro text naSeho komentare ma vyznam zejména zruseni forem péce, protoze
vychazime z aktudlni pravni Gipravy a v ptipad¢€, ze organy socidlné-pravni
ochrany déti s rodi¢i musi fesit jejich rodiCovsky konflikt, oznacujeme rodice
jako rodice rezidentniho (nebo pecujiciho) a rodic¢e nerezidentniho (nebo
rodice, ktery je opravnén ke styku s ditétem). Pfipravovana novela pojmy
rezidentni a nerezidentni rodi¢ zcela zrusi. Déti jiz nebudou svétovany do
péce jednoho z rodicl, ani do stfidavé péce. Péce rodicti bude nadale vzdy
spole¢nd, soud bude upravovat pouze rozsah, v jakém kazdy z rodi¢t bude
o dité pecovat. Kategorie styku s ditétem by se méla stat zcela vyjimecnou
a vyhrazenou pro situace, kdy viibec neni vhodné, aby rodi¢ o dité pecoval,
proto mu vibec nebude upraven rozsah péce a bude-li to pro dité vhodné,
soud pouze upravi, za jakych podminek a v jakém rozsahu se s ditétem mutize
stykat.

Dle naseho nazoru se v praxi nic piili§ nezméni. Pokud se dosud rodic, ktery
mel dité sveétené do své péce, povazoval za vyznamnéjsiho rodice, ktery na
rozdil od druhého rodi¢e ma vSechna prava, protoze druhy rodic je pouze ten
,»vikendovy“, pak nyni sice tento argument odpadne, ale obavame se, Ze se
pouze preformuje do argumentu, ve kterém se bude poméfovat rozsah péce —
ten rodic, ktery pecuje dvanact dni ze Ctrnacti se totiz nadale bude povazovat
za vyznamnéjsiho. Nicméng je tfeba pocitat s podstatnou zménou pojmoslovi,
které pfirozené nemizeme v tuto chvili promitnout do textu, protoze osud pfi-
pravované novely zatim neni znam.

Co se ty¢e omezeni zastupovani ditéte koliznim opatrovnikem v opatrovnic-
kém fizeni, jedna se asi o nejdiskutovangjsi otazku celé novely. Proto v tuto
chvili nelze viibec ptedvidat, zda a v jaké podobé bude tato zména piijata a zda
s ni budou piipadné souviset dalsi legislativni zmény na poli socialné-pravni
ochrany déti.
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Poznamka autorti k pfipravované novele obcanského zdkoniku

Naopak nelze pochybovat o tom, ze bude piijat zakaz t€lesnych trest, kdy
v textu komentéfe je odkazovano piimo na ustanoveni, ve kterém by tento
zakaz mél byt upraven.

Zatim je vSak navrh stale projednavan a neni znamo, zda, kdy a v jaké
podobé dojde k jeho promitnuti do ob¢anského zékoniku, piipadné dalsich
souvisejicich predpisu.
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§ 42¢ Nekteré sluzby socialng-pravni ochrany

Statni piispévek pro zrizovatele zaFizeni
pro déti vyZadujici okamZitou pomoc

§ 42g [Statni prispévek pro ziizovatele zarizeni pro déti
vyZadujici okamZitou pomoc]

(1) Z¥izovatel zarizeni pro déti vyZadujici okamZitou pomoc ma narok
na statni piispévek za pobyt a pé¢i poskytovanou nezletilému ditéti
v tomto zartizeni na zakladé rozhodnuti soudu nebo na zakladé smlouvy
o poskytovani ochrany a pomoci ditéti podle § 42a.

(2) Zrizovatel zatizeni pro déti vyZadujici okamZitou pomoc je povinen
vyuZit statni pispévek pouze pro zafizeni pro déti vyZadujici okamZitou
pomoc, v némz je dité umisténo, a pouze na poskytovani ochrany a pomoci
ditéti v rozsahu ¢innosti uvedenych v § 42 odst. 2 az 4.

(3) Statni prispévek
a) naleZi mési¢né za kazdé dité ve vysi 36 000 K¢,

b) se sniZuje o jednu tficetinu za kazdy den, v némz dité pobyva mimo
zatizeni pro déti vyZadujici okamZitou pomoc a pobyt mimo toto zafi-
zeni trva po dobu 2 po sobé jdoucich kalendarnich dnii,

¢) naleZi i po nabyti pravni moci rozhodnuti soudu o nafizeni tistavni
vychovy ditéte umisténého dosud v zarizeni pro déti vyZadujici okamzi-
tou pomoc, jestliZe je ditéti nadale poskytovana péce v tomto zafizeni,
a to azZ do dne prijeti ditéte do prislusného zarizeni pro vykon tstavni
vychovy sjednaného obecnim ufadem obce s rozsiienou pusobnosti
podle § 28.

Zakon upravuje narok subjektu, ktery je zfizovatelem zafizeni pro déti
vyzadujici okamzitou pomoc, na pfiznani statniho pfispévku pro zfizovatele
zafizeni pro déti vyzadujici okamzitou pomoc za pobyt a péci poskytovanou
nezletilému ditéti za splnéni uréitych podminek, které se k této financni pod-
pote vazi.

Obsah vykladu
I. Definice statniho pfispévku pro ziizovatele zafizeni pro déti
vyzadujici okamzZitou POMOC.......coeieiriiriiriirieieieieecee ettt 1
II. Narok na statni piispévek .
III. Narok na vyplatu statniho priSpEVKU .......ecvvveirieirieieeeceee e 3
IV. VySe statniho prSPEVKUL....cveiiieieiieiieiicieeieieeeeeeee e 4
V. Vyuziti statniho ptispévku ze strany zfizovatele ............cooeecererenenenenenienane 5
VI. Snizeni statniho pfispévku pro zafizovatele zatizeni pro déti
vyZadujici okamzZitou POMOC.......ceeieuiruiriiriirieieieieiecee ettt 6
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Nékteré sluzby socialné-pravni ochrany §42g

I. Definice statniho pFispévku pro ziizovatele zafizeni pro déti
vyZadujici okamZitou pomoc

Statni ptispévek pro zfizovatele zafizeni pro déti vyzadujici okamzitou
pomoc je statni dotace na pokryti nakladl pfi zajisténi pobytu a péce, ktera
je poskytovana nezletilému ditéti, které je umisténo v zatizeni pro déti vyza-
dujici okamzitou pomoc. Aby mohl byt pfispévek vyplacen, musi byt spl-
néno nékolik podminek. Narok na statni pfispévek vznika pouze tehdy,
je-li v zafizeni umisténo dité, které je ohrozené ve smyslu § 6, a je-li zde
umisténo na zakladé rozhodnuti soudu nebo na zakladé smlouvy o poskyto-
vani ochrany a pomoci. Toto je svym zplsobem ona prvotni pfi¢ina (prima
causa), kterd rozhoduje o naplnéni podminky nejenom pro zasah statu do
zivota ditéte a umisténi ditéte do takového zafizeni, ale vznika tim i legalni
titul umisténi ditéte do zafizeni. Nejsou-li soucasné splnény tyto podminky,
nevznika zfizovateli narok na statni prispévek ani na jeho vyplatu. Neni tedy
mozné vyplatit statni ptispévek pro zfizovatele zafizeni pro déti vyzadujici
okamzitou pomoc za dité, které je umisténo v zafizeni pro déti vyzadujici
okamzitou pomoc, aniz by existovalo pravomocné rozhodnuti soudu o jeho
umisténi v tomto zafizeni nebo souhlas obecniho ufadu obce s rozsifenou
pusobnosti s uzavienim smlouvy o poskytovani ochrany a pomoci. Je vSak
tteba rozliSovat mezi narokem ztizovatele na statni pfispévek a narokem na
vyplatu statniho pfispévku (§ 421).

II. Narok na statni prispévek

Narok na statni prispévek vznika dnem, od kterého zafizeni pro déti vyza-
dujici okamzitou pomoc poskytuje ditéti ochranu a pomoc ve smyslu § 42
odst. 2 az 4, a to bud’ na zaklad¢ vykonatelného rozhodnuti soudu, nebo na
zaklad¢€ uzaviené smlouvy o poskytovani ochrany a pomoci. Je-li dit¢ umis-
téno v zafizeni na zékladé smlouvy o poskytovani ochrany a pomoci, vznikne
ziizovateli zafizeni pro déti vyzadujici okamzitou pomoc narok na statni pii-
spévek, pokud byl vydan souhlas s poskytovanim ochrany a pomoci ze strany
obecniho uradu obce s rozsitenou ptisobnosti (dle § 16b).

II1. Narok na vyplatu statniho prispévku

Narok na vyplatu statniho ptispévku vznika dnem, kdy je u krajského
ufadu podana na predepsaném tiskopise Zadost ziizovatele zatizeni pro déti
vyzadujici okamzitou pomoc o pfiznani statniho piispévku. Statni prispévek
tedy neni zfizovateli zatizeni pro déti vyzadujici okamzitou pomoc vypla-
cen ze zakona, i kdyZ na néj vznikne narok, ale az na zaklad¢ zadosti (§ 421
odst. 2).
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§ 42¢ Nekteré sluzby socialng-pravni ochrany

IV. VySe statniho prispévku

Zakon stanovi ¢astku statniho ptispévku v mési¢ni sazbé na kazdé dité
ve vysi 36 000 K¢, ale nafizenim vlady ¢. 438/2022 Sb., o zvyseni statnich
prispévkil podle zakona ¢. 359/1999 Sb., o socialné-pravni ochrané déti, ve
znéni pozdéjsich predpist, byl statni ptispévek navysen na castku 43 560 K¢.
Jedna se o maximalni vysi, kterou je mozné za mésic na jedno dité vyplatit.
Miize nastat situace, kdy se statni pfispévek v konkrétnim mésici nevyplati
cely. Zejména tehdy, neni-li ditéti v zafizeni poskytovana ochrana a pomoc
po dobu celého mésice, nejcastéji proto, ze dit€ bylo piijato nebo odeslo ze
zafizeni v prib&hu mésice, nebo dité pobyvalo mimo zatizeni (§ 30). K pro-
vadéni zmény castky statniho prispévku je nutné podotknout, Ze nafizeni
vlady je v CR obecné zavazny pravni predpis, patiici mezi tzv. provadéci
predpisy, ktery je vydavan vladou secundum et intra legem. V tomto kontextu
je nutné i v dobé mezi novelizacemi ZSPO sledovat provadéci predpisy, kte-
rymi mohou byt zménény vyse statem poskytovanych tihrad. To se tyka neje-
nom statniho ptispévku pro zfizovatele zafizeni pro déti vyzadujici okamzitou
pomoc, ale také ¢astky statniho pfispévku na vykon péstounské péce, ktery
rovnéZ mize byt upraven vladnim natizenim.

V. Vyuziti statniho prispévku ze strany ziizovatele

Ziizovatel zatizeni pro déti vyZzadujici okamzitou pomoc mé povinnost
statni ptispévek vyuzit pouze pro pokryti nakladd, které se vztahuji ke kon-
krétnimu ditéti a pouze v tomto typu zatizeni. P¥ispévek tudiz neni plosnou
dotaci, ktera se poskytuje zafizeni pro déti vyzadujici okamzitou pomoc jako
celku, ale je vazan na piipad konkrétniho ditéte, diky kterému vznikl ztizo-
vateli narok tento piispévek na pokryti ndkladti na zajisténi ochrany a pomoci
takovému ditéti. Ze statniho pfispévku je mozné hradit i materidlné-provozni
naklady, resp. takové naklady, které pfimo souviseji s pééi o dité v tomto zafi-
zeni a s piipadnym dalSim zajisténim specializovanych sluzeb, ve smyslu § 42
odst. 2 az 4. Pokud je zafizeni pro déti vyzadujici okamzitou pomoc umisténo
pri Skolském ¢i zdravotnickém zafizeni, je nutné vzdy statni prispévek vyu-
zivat pouze pro ucely pokryti nakladd, které vznikly v souvislosti s pobytem
a péci o konkrétni dité v zatizeni pro déti vyzadujici okamzitou pomoc, nikoliv
pro jiny ucel. Z tohoto diivodu je nutné mit ucetné oddélena ucetni strediska,
ze kterych bude patrné, Ze statni ptispévek byl vyuzit na pokryti personalnich,
materialnich ¢i provoznich nakladu, resp. péce, které byly poskytnuty ditéti,
a to pouze v zafizeni pro déti vyzadujici okamzitou pomoc. V pfipad¢, ze zfi-
zovatel nevyuzije statni ptispévek ve shodé s Gicelem, ke kterému byl poskyt-
nut, mize se dopustit prestupku dle § 59g odst. 1 pism. 1), za ktery mu muze
byt ulozena pokuta ve vysi az 50 000 K¢&.
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VI. SniZeni statniho piispévku pro ziizovatele zafizeni pro déti
vyZadujici okamZitou pomoc

Statni ptispévek nalezi sice mésicné za kazdé dité, kterému je poskytovana
ochrana a pomoc v zafizeni, ale snizuje se o jednu tficetinu za kazdy den, po
ktery dité pobyva mimo zafizeni pro déti vyzadujici okamzitou pomoc, pokud
pobyt mimo toto zafizeni trva po dobu alespon dvou po sobé¢ jdoucich kalen-
dafnich dnt.

§ 42h [Vyplata statniho prispévku]

(1) Statni prispévek se vyplaci mési¢né v ¢eské méné, a to po uplynuti
kalendainiho mésice, za ktery naleZi, nejpozdéji do 30 dnii od vykonatel-
nosti rozhodnuti o pfiznani statniho pfispévku nebo o zméné vyse statniho
prispévku. Pfed uplynutim této lhiity rozhodne krajsky uiad bezodkladné
na Zadost zi'izovatele o priznani ¢asti statniho pFispévku, u které byl narok
na statni prispévek prokazan.

(2) VySe statniho prispévku se zaokrouhluje na celé koruny nahoru.

(3) Statni prispévek vyplaci krajsky urad.

(4) Statni prispévek se poukazuje na ucet ziizovatele zarizeni pro déti
vyZadujici okamZitou pomoc, ktery o statni prispévek pozadal.

Ustanoveni upravuje zpisob vyplaty statniho pfispévku, kym a jakym zpi-
sobem k vyplaté dochazi, a moznost pozadat o pfiznani a vyplatu ¢asti stat-
niho piispévku.

Vyplata statniho pfispévku je zajistovana krajskym ufadem mési¢né, a to
na ucet ztizovatele zafizeni pro déti vyZzadujici okamZzitou pomoc, ktery
o statni pfispévek pozadal. Statni pfispévek je vzdy vyplacen za kalendarni
mésic, za ktery nalezi, tj. k jeho vyplaté dochazi zpétné, a to nejpozdéji do
tficeti dnti od vykonatelnosti rozhodnuti o pfiznani statniho pfispévku nebo
o0 jeho zmeén¢.

Statni prispévek vyplaci krajsky tfad, ktery rozhodl podle § 48 o vydani
povéteni ke ztizeni a provozovani konkrétniho zafizeni, jehoz zfizovatel
o vyplatu prispévku zada. Mistni pFislusnost krajského ufadu se fidi mistem,
kde se nachazi objekt nebo prostory, v nichz je provozovano zafizeni pro déti
vyzadujici okamzitou pomoc, ve kterém je umisténo dit€, ve vztahu, k némuz
je statni ptispévek vyplacen [§ 61 odst. 2 pism. b)].

Vyplata je provadéna na cet ztizovatele zafizeni pro déti vyzadujici oka-
mzitou pomoc a finan¢ni ¢astka je vyplacena v ¢eskych korunach. Dochazi-
-1i ke kraceni statniho prispévku z diivodu pobytu ditéte mimo zatizeni nebo
nenachazelo-li se dit¢ v péci zatfizeni po dobu celého mésice, zaokrouhluje se
pomérna castka statniho pfispévku na celé koruny nahoru.
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§ 42i Nekteré sluzby socialng-pravni ochrany

Vzhledem k tomu, Ze zafizeni pro déti vyzadujici okamzitou pomoc jsou
mnohdy financné zavisla na vyplaté statniho prispévku, je mozné, aby krajsky
ufad vyplatil pfednostné ¢ast narokovaného statniho pfispévku, byl-li narok
na jeho vyplaceni dostatecné prokazan.

§ 42i [Narok na statni prispévek a jeho vyplatu]

(1) Narok na statni prispévek vznika dnem splnéni podminek stanove-
nych timto zikonem.

(2) Narok na vyplatu statniho prispévku vznika dnem podani Zadosti
o pfiznani prispévku u prisluSného krajského uradu.

Ustanoveni upravuje, kdy vznika zfizovateli zafizeni pro déti vyzadujici
okamzitou pomoc narok na statni piispévek a kdy vznik4 narok na vyplatu
statniho pfispévku.

Zakon rozliSuje narok na statni prispévek pro zfizovatele zatizeni pro déti
vyzadujici okamzitou pomoc a narok na vyplatu statniho pfispévku. Zatimco
narok na statni piispévek vznika ke dni, v némz byly splnény zakonem stano-
vené podminky (§ 42g odst. 1 2), narok na vyplatu statniho pfispévku vznika
az na zéklad¢ podani zadosti o pfiznani statniho pfispévku, a to ke dni, kdy
byla tato zadost podéana piislusnému krajskému titadu. Piestoze zfizovatel zafi-
zeni pro déti vyzadujici okamzitou pomoc bude mit narok na statni prispévek,
splni v daném meésici vSechny zdkonné podminky, k faktické vyplaté finan-
¢nich prostredkd dojde aZ po podani zadosti ze strany ziizovatele a nasled-
ném rozhodnuti o pfiznani statniho ptispévku, nejdéle vsak do tficeti dnti od
vykonatelnosti rozhodnuti krajského tradu (§ 42¢g 3).

§ 42j [Zanik naroku na vyplaceni statniho prispévku;
chybné rozhodnuti o statnim prispévku]

(1) Nebylo-li pozadano o statni piispévek nebo jeho ¢ast, zanika narok
na statni prispévek nebo jeho ¢ast za kalendaini mésic uplynutim 1 roku
od prvniho dne kalendainiho mésice nasledujiciho po kalendainim mésici,
za ktery statni prispévek naleZel.

(2) Byl-li statni prispévek nepravem
a) priznan v nizsi ¢astce, nez v jaké naleZel,

b) vyplacen nebo vyplacen v nizsi ¢astce, nez v jaké naleZel,

¢) priznan od pozdéjsiho data neZ naleZel, nebo

d) odepren,

prizna se nebo zvysi ode dne, od néhoz statni prispévek nebo jeho ¢ast
naleZi, nejvyse vsak 3 roky nazpét ode dne, kdy to krajsky uirad rozhodujici
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o statnim prispévku zjistil, nebo ode dne, kdy o zvySeni statniho pFispévku
nebo jeho piiznani zi'izovatel zarizeni pro déti vyZadujici okamZitou pomoc
pozadal.

(3) Statni piispévek nepravem
a) priznany,
b) vyplaceny, nebo
¢) vyplaceny nebo vyplaceny ve vyssi ¢astce, nez v jaké nalezi,
se odejme, nebo se jeho vyplata zastavi nebo sniZi, a to dnem nasledujicim
po dni, jimZ uplynulo obdobi, za které uz byl vyplacen. Ustanoveni § 42k
odst. 3 zuistava nedotceno.

(4) Lhuty podle odstavcii 1 aZ 3 neplynou po dobu Fizeni o statnim p¥i-
spévku.

Zakon stanovi podminky pro fadnou vyplatu statniho ptispévku nebo jeho
Casti a nejzazsi lhiitu pro jeho pfiznani, resp. stanovi postup v situaci, kdy byl
statni prispévek nepravem vyplacen nebo pfiznan v nespravné vysi.

Obsah vykladu
1. Zénik naroku na vyplatu statniho priSpEVKU........ccevieiriririnirineeeeee 1
II. Nepravem odepfeny statni pHSPEVEK .......ccccevvirieueueuierininirieeiciceeereeeenees 2
III. Nepravem vyplaceny statni priSPEVEK .........eoverieieiieieiiieieeeieieeecea 3
IV. Nepravem pfiznany statni prispevek ........cccoceveverieiriininiiirereeeeeee 4
IV, StaVeni TNUL......c.ooveiiieiiieieeiese ettt 5

I. Zanik naroku na vyplatu statniho prispévku

Nebylo-li pozadano o pfiznani statniho piispévku nebo jeho Casti, zanika
narok na statni ptispévek nebo jeho ¢ast za konkrétni kalendaini mésic uply-
nutim jednoho roku od prvniho dne kalendafniho mésice nasledujiciho po
kalendainim mésici, za ktery statni pispévek nalezi. Zadost o piiznéani statniho
ptispévku je nutné podat nejpozdéji do jednoho roku od konce kalendainiho
mesice, za ktery je statni prispévek pozadovan. Narok tak zanika v piipadech,
kdy ztizovatel ze své vlastni viny neptedlozil zadost o statni piispévek za kon-
krétni obdobi v této 1hiité.

I1. Nepravem odepieny statni prispévek

Doslo-li nepravem k odepieni naroku na statni prispévek nebo byl-li statni
pfispévek pfiznan nebo vyplacen v nizsi Castce, nez v jaké ze zakona nalezi,
nebo od pozdéjsiho data, nez na néj podle zékona vznikl narok, pfizna se nebo
zvysi ode dne, od néhoz statni pfispévek nebo jeho ¢ast nalezi, nejvyse vSak
tfi roky nazpét ode dne, kdy to krajsky ufad rozhodujici o statnim piispévku
zjistil, nebo ode dne, kdy o zvyseni statniho ptispévku nebo jeho piiznani zfi-
zovatel zatizeni pro déti vyZadujici okamzitou pomoc pozadal.
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